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Kurzfassung

Die vorliegende Arbeit entstand vor dem Hintergrund einer sich verstirkenden
oftentlichen Debatte um Gentrifizierung in Stidten und der daraus resultierenden
Diskussion iiber zu- und wegziehende Bevolkerungsteile. Dieser Teilaspekt der
Gentrifizierung wird hier aufgegriffen. Thematisiert werden die riumliche Mobi-
litit der Bevdlkerung in der Metropole Berlin im Jahre 2010 mit Hilfe von statis-
tischen Daten. Dabei soll, unter der Verwendung von GIS- und Grafiksoftware,
herausgearbeitet werden, wie hoch zunichst das gesamte Wanderungsaufkommen
in der Stadt generell ist, welche Gebiete im gesamtstidtischen Kontext tber
Wanderungsgewinne oder -verluste verfiigen und wie stark diese sind. Dartiber
hinaus liegt der Schwerpunkt in der kartographischen Visualisierung dieser zuvor
genannten Sachverhalten und insbesondere der Wanderungsbeweungen an sich.
Dabei entstehen unterschiedliche thematische Karten die abschlieffend analysiert

und interpretiert werden.
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Abstract

'This present thesis was made against the background of a recent intensifying public
debate about gentrification in cities and the resulting discussion on the growing
migration of a cities’ population. This aspect of gentrification is taken up here. This
work focuses on the geographic mobility of the population in the city of Berlin
in 2010 with the help of different types of statistical data. It is to be worked out
how huge the amount of the entire migration volume is in general, which urban
parts have to deal with migration gains or losses citywide and how strong they
are using GIS- and graphic software technology. Moreover, the emphasis lays on
the cartographic visualization of these aforementioned issues and in particular the
migration as a dynamic movement itself. Different thematic maps are produced

and are finally analyzed and interpreted.
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1 Einleitung

Berlin ist eine Metropole im stetigen Wandel. Dies bezieht sich nicht nur auf ihre
duflere stidtebauliche Erscheinung, sondern in diesem Fall vor allem auch auf
die Menschen, die in ihr leben. Als Hauptstadt der Bundesrepublik Deutschland
wirkt Berlin mit der geteilten Geschichte und der multikulturellen Vielfalt fir
viele Menschen wie ein Magnet, der sie anzieht. Ende des vergangenen Jahres
brannte durch ein Interview mit Wolfgang Thierse (SPD) in der Berliner Morgen-
post (Kain 2012), eine Debatte tiber Zugezogene (in diesem Fall Schwaben) in
Berlin ein weiteres Mal auf. In diesem Interview ging es unter anderem um den
angeblichen Drang der dieser neu Zugezogenen, ihre neue Heimat nach altem
Vorbild zu verindern und alteingesessene Bewohner zu verdringen: ,90 Prozent
[seiner] Nachbarn [...] sind erst nach 1990 dorthingezogen® (Kain 2012). Genau
an dieser Stelle, seien seine Vorwiirfe nun berechtigt oder nicht, lisst sich aber
ein Grundphinomen von allgemeiner Mobilitit und Migration der Bevolkerung
erkennen: Verinderungen positiver wie auch negativer Art. Hiufig werden gerade
die negativen Beispiele (die Verdringung) stirker wahrgenommen. Die oft posi-
tive Kehrseite, dass Quartiere hiibscher und attraktiver werden, bleibt zum Teil
aulen vor. Ob das eine nur mit dem anderen einhergehen kann, soll im Rahmen
dieser Arbeit erst gar nicht tiefgreifender erortert werden. Doch zu diesem Thema
entwickelt sich in Berlin, aber auch in vielen anderen deutschen Grofistadten, seit
einigen Jahren eine intensive bis hitzige Debatte tiber die Gentrifizierung von
bestimmten Stadtquartieren. Es besteht das Gefiihl, dass dies ein Phinomen des
20. oder 21. Jahrhunderts wire. Allerdings wurden der Begriff und der Prozess
der ,Gentrifizierung® selbst schon 1964 von Ruth Glass, einer britischen Sozio-
login, beschrieben (vgl. GrLass 1964). Obwohl diese Thematik nicht besonders
neu ist und in den Wissenschaften schon iiber eine gewissen Zeit betrachtet wird
(HeineBErG 2007:303), ist sie im allgemeinen Sprachgebrach angekommen. Es
existieren sehr viele Definitionen dieses Begriffs und jede umschreibt dieses doch
zum Teil sehr komplexe Thema ein wenig anders. Der Deutsche Duden nimmt
sich diesem Wort auf einer sehr einfachen Grundlage an, die an dieser Stelle
fur eine Erklirung reichen soll. Hier wird die Gentrifizierung als ein Aufwer-
tungsprozess eines Stadtteils durch Sanierung oder Umbau beschrieben. Dies
hat zur Folge, dass die dortige Bevolkerung durch wohlhabendere Bevolke-
rungsschichten verdringt wird (Dupen ONLINE 2013). Allein zu diesem zum
Teil emotional sehr aufgeladenen Thema liefle sich schon eine ganz eigenstin-

dige Arbeit anfertigen. Allerdings berticksichtig diese Arbeit nur einen Teilaspekt
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davon: die Mobilitit. Da ich seit kiirzerer Zeit freiwillig in einem sozialwissen-
schaftlich angelegten Forschungsprojekt von Dr. Andrej Holm (GentriMap¥) an
der Humboldt Universitit in Berlin zum Thema der (karto-)graphischen Visuali-
sierung von Gentrifizierungsprozessen mitarbeite, bin ich im Zuge dessen auf die
Thematik der Wanderungsbewegungen in Berlin gestoflen. Dabei stellte ich mir
die Frage, wie die Wanderungsbewegungen in Berlin genauer aussehen. Kann mit
Hilfe von bestimmten statistischen Daten ein Muster erkannt werden, das zeigt
welche Gegenden bevorzugt oder vielleicht sogar attraktiv sein kénnten? Gibt
es Unterschiede in der Wanderungsmobilitit in verschiedenen Altersklassen?
Im Rahmen dieser Arbeit werden Wanderungsdaten der Stadt Berlin fiir das
Jahr 2010 néher untersucht und visualisiert werden. Zu Beginn wird durch eine
kurze inhaltliche Einfihrung in die Wanderungsforschung der wissenschaftliche
Rahmen gelegt, da es sich eher um ein fachfremdes Thema aus der Bevolkerungs-
geographie handelt. Es wird hier allerdings aus einem kartographischen Blick-
winkel betrachtet. Erldutert wird unter anderem, welche Ansitze und Methoden
es gibt,um Wanderungsstrome zu untersuchen, sie weiter zu analysieren und ggfs.
Interpretations- oder Erklirungsansitze fir das ,Warum?“ zu erlangen. Danach
erfolgt eine neutrale GIS-gestitzte Untersuchung von bestimmten gesamtstidti-
schen Wanderungskennzahlen mit Hilfe der An- und Abmeldestatistik aus dem
Berliner Melderegister an deren Ende eine kartographische Prisentation derglei-
chen folgt. Diese Kennzahlen geben zunichst rein statistisch dartiber Auskunft,
in welchen Gebieten eine gehdufte Wanderungsaktivitit zu verzeichnen ist. Es
soll dartiber hinaus versucht werden, Erklirungen fir bestimmte Sachverhalte zu
erlangen. Nachdem diese gesamtstidtische Analyse erfolgt ist, liegt das Haupt-
augenmerk dieser Arbeit in der Visualisierung und Untersuchung der Binnen-
wanderungsstrome innerhalb der Bezirke und Planungsriume Berlins. Bei der
kartographischen Visualisierung wird darauf Wert gelegt, dass die Wanderungs-
bewegungen und -richtungen verdeutlicht werden. Nach dem die Herstellung
der Karten und mégliche alternative Darstellungsmoglichkeiten erdrtert wurden,
erfolgt abschliefend eine Interpretation der allgemein erkennbaren Sachverhalte,
welche in einem Fazit endet. In diesem sollen letztendlich Uberlegungen getroffen
werden, welche Vorteile es mit sich bringt, diese Thematik auf Karten darzustellen

und inwiefern GIS-Systeme dazu unterstiitzend betragen kénnen.

1 Das Projekt GentriMap: http://gentrima.lepus.uberspace.de/
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2 Kurzer Einblick in die Wanderungsforschung

Die Wanderungsforschung befasst sich nicht nur mit der Beschreibung von
Wanderungen, sondern sucht auch nach Erklirungen dafiir. Dazu dienen viele
Forschungsansitze, Theorien und Modelle. Der Schwerpunkt der Forschungsar-
beit lag lange Zeit in der objektiven Analyse von Wanderungsstromen (HEINE-
BERG 2007:85). Da aber nicht nur die Bewegungen an sich interessant sind, wird
zunehmend auch nach den gingigsten Wanderungsmotiven geforscht. Um dies
zu ermoglichen, gibt es mehrere dltere wie auch neuere Ansitze. Eins der ersten
und iltesten Uberlegungen stellen die ,Migrationsgesetze“ von E. G. Raven-
sTEIN (1885/89) dar, die er bei der Analyse von Wanderungsbewegungen wihrend
der Industrialisierung in England . . )
zwischen 1871 und 1881 erarbeitet El:erzl\é‘egigztzzlzis Migranten wandert nur tiber
hat (BAuRr 1997:290). BAur konnte 2. zu jedem Wanderungsstrom gibt es auch eine

ca. elf Merkmale herausarbeiten. gegenldufige Bewegung.

3. Stadte wachsen starker durch Wanderungsge-
winne als durch die natirliche Bevolkerungszu-

genannt (Abb. 1), welche relevant nahme.

Von diesen sind hier aber nur drei

Abb. 1: Auszug aus den Migrationsgesetzen von E. G.

e di . ne i .
fir die Untersuchu g um Berliner RavensTeIN 1885/89 (HeiNEBERG 2007:87)

Raum sein kénnten. Die weiteren

acht beziehen sich sehr stark auf die Wanderung der Landbevélkerung in die
Stiddte wihrend der Industrialisierung und die Emmigration im 19. Jahrhundert
und spielen fiir die Thematik dieser Arbeit eine untergeordnete Rolle. Die drei hier
aufgelisteten Merkmale sind sehr grundlegend und sollen im spiteren Kontext der
Analyse der Wanderungsdaten von Berlin, wenn moglich, belegt werden. Neben
diesem Ansatz bestehen weiterhin auch so genannte deterministische Modelle
(Abb. 2). Dazu zihlt die, wie durch RAvENSTEIN auch schon anklingende, Theorie
des Gravitations- bzw. Distanzmodells. Hierbei wird das Newzonsche Gravitations-
gesetz auf die Wanderungsbewegungen angewendet. Das Ziel ist es, ,Zusammen-
hinge zwischen Wanderungshiufigkeit und Entfernung [auch] mathematisch
zu fassen (HEINEBERG 2007:87). Die urspriingliche Gravitationskraft zweier
unterschiedlicher Massen wird hier durch die Interaktionskraft zweier Bevolke-
rungsmassen ersetzt. Je grofler die Distanz zwischen diesen beiden Bevélkerungs-
massen ist, desto kleiner wird die Interaktionskraft zwischen ihnen. Es klingt
logisch, dass z. B. Menschen in zwei sehr stark benachbarten Orten (Dorf A und
Dorf B) viel hiufiger an einem von diesen beiden Orten sind, als in der sehr weit

entfernten Stadt. Ein weiteres auch aus der Wirtschaftsgeographie sehr bekanntes

Modell aus dieser Familie ist das Push- und Pull-Modell. Hierbei werden die
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anziehenden und abstoflenden Faktoren der Herkunfts- und der Zielregion
miteinander verglichen. Uberwiegen dabei die Pull-Faktoren die Push-Faktoren
der Zielregion, kann eine Binnenwanderung erfolgen (Fassmann 2007:2-3).
Um die unterschiedlichen Wanderungsgriinde und -motive besser analysieren
zu konnen, existieren neben diesen beiden teils sehr einfachen Modellen noch
zwei weitere und teils komplexere Ansitze, die den Menschen als denkende und
handelnde Person mit einbeziehen. Dies sind z. B. verhaltens- und entscheidungs-
theoretische Modelle und so genannte
Constraints-Modelle (Abb.2).Im Gegen-
satz zu den vorher genannten Theorien

werden hier die Merkmale der Herkunfts-

Deterministische Modelle

Objektive

——>»| Wanderung
Raummerkmale

und Zielregionen nicht ObjektiVthfaChtCt, Verhaltens- und entscheidungstheoretische
Modelle

sondern es findet eine subjektive Interpre-

tation und Wahrnehmung durch das Indi- Objektive
Raummerkmale

viduum statt (BAur 1997:293). Dadurch l

entsteht eine subjektive Raumwahrneh-

Information/Wahr-
nehmung/Bewertung

mung, die ausschlaggebend sein kann Subjektive |
& &8 Raummerkmale Wanderung

fir eine Wanderungsentscheidung. Im
Fall des Constraints-Modell wird nicht

mehr nur allein von der ,weitgehenden

Constraints-Modelle

Objektive
Entscheidungsfreiheit* (ebd.:293) ausge- | Raummerkmale
gangen. Diese kann durch duflere Zwinge Information/Wahr- Wanderun
. . . nehmung/Bewertung 9
sogenannte constraints zum Teil erheblich
. . . Subjektive
eingeengt werden. Dazu kénnen zdhlen: | Raummerkmale

Verfugbarkeit von Geld und Zeit, sowie
. Abb. 2: Typen von Wanderungstheorien und
Umweltfaktoren oder soziale und kultu- -modellen, eigene Darstellung nach Heineberg

in Anlehnung an J. Desbarats und J. Bahr (Heine-

relle Zwinge (ebd.:293). In weiteren serG 2007:87)

Ansitzen werden bei der Erforschung von

Wanderungsmotiven unter anderem auch bestimmte Lebensstiltypen berticksich-
tigt (vgl. KEMPER ET AL. 2012). Allerdings werden diese Studien tiberwiegend mit
einer abschlieffenden Befragung einer Testgruppe durchgefiihrt, die genaue Infor-
mationen zu Wanderungsmotiven und Lebensumstinden gibt. Nur so kénnen
bestimmte Riickschliisse vom Lebensstil und Wohnumfeld auf den Entschei-
dungsprozess gezogen werden. Zumeist wird neuerdings angenommen, dass
sich Mobilitdtsprozesse nicht mehr nur tber die ,klassischen Sozialvariablen wie
Geschlecht, Alter, Einkommen oder Haushaltsgrofie (KEMPER ET AL. 2012:12)

erkliren lassen. Da fiir diese Arbeit rein anonymisierte und teilweise zusammen-
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gefasste Daten auf Grundlage der amtlichen Meldestatistiken verwendet werden,
kénnen relativ wenige Ruckschlisse auf die Wanderungsmotive im einzelnen
gefithrt werden und die beiden letztgenannten Modelle in Abbildung 2 sind hier

nur der Form halber erwihnt worden, um den aktuellen Stand aufzuzeigen.

3 Der Begriff und Formen von raumlicher Mobilitat

Je nach Literaturquelle wird die rdumliche Mobilitit anders definiert und geglie-
dert. Sie ist nicht generell gleichzusetzen mit dem Ausdruck der Migration oder
der Wanderung. Am besten wird sie als ibergeordneter Begrift bezeichnet, unter
dem sich die grundlegenden Wanderungstypen gliedern (vgl. Fassmann 2007:2)
lassen. Allgemein stellt die raumliche Mobilitit die prinzipielle Bereitschaft dar,
einen Wohnsitzwechsel auf Dauer oder zeitlich begrenzt vorzunehmen (Knox &
MarsTon 2001:150). Diese Bereitschaft kann entweder in einen tatsichlichen
Wohnortswechsel miinden (Wanderung) oder auch nicht. Geschieht letzteres,
wird von einer Zirkulationsbewegung gesprochen (Abb. 3). Unter dieser werden
vor allem bestimmte Pendelwanderungen im Berufs- oder Alltagsleben oder
im Urlaubs- und Freizeitbereich verstanden. Laut amtlicher Statistik werden

Wanderungen erst dann als solche benannt, wenn ein Wohnsitzwechsel tiber eine

| Bevolkerungsmobilitat |

Raumliche Soziale
Bevdlkerungsmobilitat Mobilitat
|
[ ]
mit Wohnsitz- ohne Wohnsitz- vertikal/
wechsel (Wanderung) | | wechsel (Zirkulation) horizontal
[ : ] [ : ]
Internationale Binnen- Arbeits- Urlaubs-/Frei-
Wanderung wanderung mobilitat zeitsmobilitat
| : ]
Inter- Intra-
regionale W. regionale W.
| | | |
Inter- Intra- Intra- Diffuse
urbane W. | | urbane W. rurale W. Wandg.
— ——
Stadt- Kern-
Land- W. Rand-W.

Abb. 3: Bevolkerungsmobilitat (eigene Darstellung verdndert nach Heine-
BERG 2007:78)
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Gemeindegrenze hinweg vollzogen wird. Wenn der Wohnortwechsel innerhalb
einer Gemeinde stattfindet, wird dies in der Statistik als Umzug gewertet (HEINE-
BERG 2007:78).Im allgemeinen Sprachgebrauch werden diese beiden Sachverhalte
normalerweise synonym verwendet. Dennoch lassen sich die Wanderungen gene-
rell in Binnen- und Auffenwanderung unterteilen. Diese Bezeichnungen besitzen
leider keine genaue Randschirfe, da sie sich immer relativ auf die vorher festge-
legten Grenzen und Gebiete beziehen (Fassmann 2007:1). So konnen ebenso
gut Wanderungen innerhalb eines Staates, sowie auch innerhalb einer Gemeinde,
als Binnenwanderung bezeichnet werden. Daher existieren noch weitere Unter-
gliederungen zur genaueren Definition wie in Abbildung 3 dargestellt. Diese
Arbeit beschiftigt sich Hilfe der Wanderungsindikatoren mit den kompletten
Wanderungsstromen von und nach Berlin. Einen Grofteil stellen aber die intra-

urbanen Wanderungen Berlins dar.

4 Verwendete Daten

In den kommenden beiden Abschnitten werden die Daten, die in der spiteren
Analyse verwendet worden sind, niher vorgestellt. Dabei handelt es sich zum
einen um die rein statistischen Daten und zum anderen um Geometriedaten, mit
denen diese in Bezug gesetzt werden, um eine kartographische Visualisierung zu

crzcugen.

4.1 Statistische Daten

Fir die Analyse der Wanderungsbewegungen wurden Daten, die urspriinglich aus
dem amtlichen Melderegister stammen, verwendet. Das Amt fiir Statistik Berlin-
Brandenburg (Fachgebiet Bevolkerung) stellte diese auf Anfrage kostenpflichtig
tir diese Bachelorarbeit als Excel-Datei zur Verfiigung. Die Wanderungsstatistik
ist eine Sekundirstatistik und begriindet sich in der allgemeinen Meldepflicht.
Neben dem Tag der An- und Abmeldung werden noch weitere Daten erfasst:
Geschlecht, Alter, Familienstand, Zugehorigkeit zu einer Religionsgemeinschatft,
Staatsangehorigkeit etc. (AMT FUR STATISTIK BERLIN-BRANDENBURG 2013-3).
Bei den abgefragten Daten handelt es sich um die An- und Abmeldedaten tber
die Grenzen der Stadt Berlin hinaus (nach Altersklassen untergliedert) und der

Binnenwanderung innerhalb Berlins auf Ebene der Planungsriume (siche 5.2)
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fur den Zeitraum 2010. Es wurden nicht simtlich verfiigbare Attribute abge-
fragt, da hiermit die Komplexitit und Datenbankabfrage seitens des Amtes fur
Statistik zugenommen hitte. Dies hitte zu einer starken Verzogerung der Arbeit
gefihrt. Das Jahr 2010 wurde ausgewihlt, da fiir diesem Zeitpunkt die aktu-
ellsten Bevolkerungszahlen fiir das gesamte Jahr vorliegen und der Bericht des
Monitoring Soziale Stadtentwicklung der Berliner |
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von Visual Basic in Excel, zu entwickeln, der die

Mit tiefer greifenderen Programmierkenntnissen

wire dies unter Umstinden moglich gewesen. Die

Ziffernfolge der Schlissel baut sich, wie in Abbildung 4 oder 7 zu schen, nur
Teilweise in einer streng chronologischen Reihenfolge auf. Der Bezirk Mitte und
Friedrichshain-Kreuzberg stellen in diesem Fall noch ansatzweise einen Idealfall
dar. Aus diesen Griinden wurde zu Beginn dieser Arbeit davon abgesehen, eine
Analyse tiber mehrere Jahre anzufertigen und sich weitestgehend auf die Binnen-
wanderungen zu konzentrieren. Leider verliert diese Arbeit dadurch eine Vielzahl
an Interpretationsmoglichkeiten, aufgrund des fehlenden zeitlichen Verlaufs und
eines daher nicht erkennbaren Entwicklungsprozesses. Somit ist diese Arbeit nur
als zeitlicher Ausschnitt aus einem sonst dynamischen Prozess zu verstehen und
soll exemplarisch fur die Visualisierung dieser Thematik stehen. Die Datengrund-

lage fiir die Auflenwanderungen der Stadt konnte allerdings wesentlich einfacher
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umstrukturiert werden, da die An- und Abmeldedaten schon fiir jeden Planungs-

raum agglomeriert wurden (Abb. 5).

Ansid

B Als Tabelle  Zellenformatvorlagen
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Abb. 5: Beispiel des Datensatzes vom AfS fiir die AuBenwanderung in Berlin (Screenshot
LUTGE, AMT FUR STATISTIK BERLIN-BRANDENBURG 2013)

Weitere Daten konnten teilweise aus der online zuginglichen Datenbank des
Amtes fiir Statistik entnommen werden (AMT FUR STATISTIK BERLIN-BRAN-
DENBURG 2013-2). Dabei handelt es sich vorrangig um agglomerierte Daten zur
Wanderungsstatistik auf Bezirksebene. Diese Daten wurden nicht vollstindig
in der praktischen Umsetzung der Arbeit verwendet, sondern dienten lediglich
Uberpriifungszwecken. Da die angefragten Wanderungsdaten des Amtes fiir
Statistik teilweise hindisch fiir das GIS tberarbeitet werden mussten, bestand
die Gefahr, dass dabei Fehler in der Ubertragung passieren. Deswegen wurden
diese Daten nach der manuellen Umstrukturierung auf Bezirksebene agglome-
riert und mit den amtlichen Daten aus der Datenbank verglichen, um eventuell
schwerwiegende Fehler zu finden, die die Analyse zu einem spiteren Zeitpunkt
weitreichend beeinflussen konnten. Die Ubertragungsfehler lagen im Bereich von
unter zehn Prozent in Bezug auf die Ausgangsdaten und wurden nach Ruck-
sprache mit dem Betreuer daher nicht weiter berticksichtigt. Weiterhin wurden
tir die spitere Berechnung der Wanderungskennzahlen die Bevolkerungszahlen
der Planungsriume mit dem Stand 31.12.2010 verwendet. Diese wurden aus den
online verfiigbaren Tabellen im Monitoring Soziale Stadtentwicklung 2011 fiir
die Planungsriume tibernommen (SENATSVERWALTUNG FUR STADTENTWICKLUNG

unD Umwert 2013-3).
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4.2 Geodaten

Fir diese Arbeit wurden einige unterschiedliche Geodatensitze benétigt. Da es
sich bei dem Untersuchungsgebiet um Berlin handelt, wurden vorrangig Daten
zu diesem Gebiet gesucht. Diese wurden beim Amt fiir Statistik Berlin-Bran-
denburg unter der Creative Commons Namensnennung 3.0 Lizenz verdftent-
licht und konnen frei genutzt werden (AMT FUR STATISTIK BERLIN-BRANDEN-
BURG 2013-1). Dabei handelt es sich zunichst um die Ortsteilgeometrien der
Stadt Berlin im KML-Format, aus denen die Bezirksgrenzen im GIS abgeleitet
werden konnten und die so genannten Planungsriume. Seit der Bezirksfusion
2001 gliedert sich die Stadt in zwdlf einzelne Stadtbezirke (Abb. 6). Dartiber
hinaus werden diese Bezirke noch kleinrdumiger unterteilt. Seit 2006 existiert die
neue Raumbhierarchie der Lebensweltlich orientierten Raume (LOR). Sie bilden die
y2raumliche Grundlage fir Planung, Prognose und Beobachtung demografischer
und sozialer Entwicklungen (SENATSVERWALTUNG FUR STADTENTWICKLUNG
UND UMWELT BERLIN 2013-1) in der Stadt. Die bis dahin angewendeten Raum-
hierarchien waren stark von der Verkehrsplanung (Verkehrszellen) beeinflusst, da
vor allem Verkehrstrassen den Mittelpunkt der Rdume darstellten und nicht die

Grenzen. Dies ist fir eine Sozialplanung eher hinderlich. Die neue Raumhier-
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© Nora Liitge, BHT 2013
Quelle Geodaten: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE)

Abb. 6: Ubersichtskarte (iber die Planungsrdume (LOR) in den Berlin Bezirken (Lutce; AmT
FUR STATISTIK BERLIN-BRANDENBURG 2013)
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archie hat den Ansatz die ,lebensweltliche Homogenitit [abzubilden,] bei gleich-
zeitiger Wahrung der Vergleichbarkeit der Planungsraumeinheiten (SENATSVER-
WALTUNG FUR STADTENTWICKLUNG UND UMWELT BERLIN 2013-1) untereinander.
Das heifdt, bei der Bildung der LOR wurde darauf geachtet, dass sie untereinander
eine homogene Binnenstruktur aufweisen, wie z. B. eine einheitliche soziodko-
nomische Struktur, vergleichbare Lebenslagen und Bevolkerungsanzahl etc. (vgl.
BOHMERMANN ET AL. 2006:368 und BOHMERMANN 2007:16). Diese Raumhie-
rarchie ist in das Regionale Bezugssystem (RBS) des Amtes fiir Statistik Berlin-
Brandenburg eingebunden. Es wird fur jegliche zukiinftige Datenerhebung und
Planung verwendet. Hiermit soll die Stadt Berlin eine verbesserte und einheitliche
Grundlage zur Analyse, Prognose und Planung fiir Bereiche wie die Stadtplanung,
Jugendhilfeplanung, die Gesundheits- oder Sozialplanung haben (SENATSVER-
WALTUNG FUR STADTENTWICKLUNG UND UMWELT 2013-1). Die Lebensweltlich
orientierten Rdume bestehen aus drei Ebenen: Die detaillierteste Ebene stellen
447 Planungsriume (Abb. 6) dar, danach kommen die etwas groberen Bezirksregi-
onen (138 BZR) und die oberste Ebene wird durch die Prognoseriume (60 PRG)
dargestellt. Jede Hierarchieebene hat ihre eigene Verwendung in der Fachpla-
nung. Die Prognoseriume werden wie der Name es sagt, zu simtlichen Prog-
nosen herangezogen. Zur Verwaltungsorganisation werden die Bezirksregionen
verwendet und fiir alle Analysezwecke werden die kleinrdumigen Planungsriume
genutzt (BOHMERMANN 2007:11). Dariiber hinaus kann jeder dieser Rdume tber
einen eindeutigen Schlissel identifiziert werden, die durch eine Schliisselsyste-
matik erklart wird (Tab. 1). So besteht beispielsweise ein Planungsraum, wie in

Tabelle 1 dargestellt, aus einem achtstelligen Code, welchem eindeutig ein Name

Bezirk Prognoserdaume |Bezirksregionen| Planungsraum
ez (Ebene 3) (Ebene 2) (Ebene 1)
ID Name ID Name ID Name ID Name
01 Mitte |01 | Zentrum |11 | Tiergarten | 01 | Stilerstr.
Sud 02 | Gr.Tiergarten
03 | Latzowstr.
04 | Kornerstr.
05 | Nordlicher
0101_11?5 Landwehrkanal
Nordlicher 12 | Regierungs- | 01 | Wilhelmstr.
Landwehrkanal viertel 02 | Unter den
Linden Nord
03 | Unter den
Linden Sud
04 | Leipziger Str.

Tab. 1: Beispielhaftes Schema des Schliissel- und Namensver-
zeichnis der Lebensweltlich orientierten Rdume (eigene Darstel-
lung nach SENATSVERWALTUNG FUR STADTENTWICKLUNG UND UMWELT 2013-2)

10
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zugewiesen werden kann. Genau tber diese Kennzahl konnten die statistischen

Daten mit den Geometriedaten spiter im GIS verkniipft werden.

Weiterhin wurden fiir eine spitere kartographische Visualisierung Ausziige
der Geometrien der Bundesrepublik Deutschland verwendet (BKG 2012), um
mit Hilfe des Ausschnittes von Berlin und Brandenburg den Zusammenhang
zwischen Stadt und Umland optisch zu verdeutlichen (vgl. Kapitel 5.1 Wande-
rungssaldo mit dem Umland & Anhang).

5 Analyse und Visualisierung von raumlicher Mobilitat

In den folgenden beiden Abschnitten werden zunichst gesamtstddtische Wande-
rungsindikatoren vorgestellt, visualisiert und, so weit es machbar ist, analysiert
werden. Mit diesen Indikatoren ist es moglich, die Auswirkungen der eigent-
lichen Wanderungsbewegungen aufzuzeigen und sie zu analysieren. Sie stellen
einen abschlieffenden Ist-Zustand eines ansonsten dynamischen Prozesses dar.
Hiernach werden mit Hilfe der Binnenwanderungsdaten die Wanderungsbe-
wegungen innerhalb der Berliner Stadtgrenzen zwischen Bezirk und Planungs-

riumen genauer untersucht und ansprechend kartographisch visualisiert.

5.1 Kennzahlen in der Wanderungsstatistik

In der Wanderungsstatistik existieren unterschiedliche Kennzahlen oder Indika-
toren, mit deren Hilfe es moglich ist, eine gesamtstidtische Analyse zur Wande-
rungssituation durchzufiihren. In diesem Abschnitt sollen drei dieser Kennzahlen
dargestellt und niher untersucht werden. Die Berechnung der Werte fand haupt-
sichlich mit dem Programm Excel statt, die spiter im GIS verknipft wurden.
Wihrend der Berechnung dieser Wanderungsindikatoren und der Integration der
Daten im GIS fiel auf, das innerhalb einzelner Datensitze bestimmte Werte sehr
stark aus dem Rahmen fallen, und das immer bei den gleichen Planungsraumen.
Der genaue Hintergrund hierfiir fand sich im Bericht des Monitoring Soziale
Stadtentwicklung Berlin 2011. Dort werden diese Planungsrdume ebenfalls
erwihnt. Insgesamt sind es 14 Stiick. Diese wurden letztendlich in das Monitoring
nicht miteinbezogen, da einige Gebiete tiber eine Einwohnerzahl geringer als 200

verfiigten. Die sich daraus ergebenen Fallzahlen sind viel zu gering und fiihren

1
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zu einer ungewollten Verzerrung der Ergebnisse. Dartiber hinaus werden vier
weitere Planungsriume genannt, die zwar eine hohere Einwohnerzahl haben, sich
allerdings im Vergleich zu den anderen Planungsriumen als Giberdurchschnittlich
starke Ausreifler innerhalb der Datenspannweite ergeben haben (HAussErMANN
ET AL. 2011:9). Daher wurden sie fir das Monitoring ebenfalls nicht bertck-
sichtig. Als Beispiel fir diese Rdume konnen z. B. der Planungraum Gewer-
begebiet Bitterfelder Strafle (Marzahn-Hellersdorf), Motardstrafle (Spandau)
oder grofler Tiergarten genannt werden. In diesen Ridumen exisitiert ein Asylbe-
werber- oder Obdachlosenheim, welches die jihrlichen Einwohner- und Wande-
rungszahlen verzerrt. Ein Versuch diese 14 Gebiete doch zu verwenden, hat die
Erkenntnisse des Berichtes von HAUusSERMANN bestitigt und die in dieser Arbeit
entstandenen Karten wiirden erheblich anders aussehen. Diese ausgeschlossenen
Planungsrdume sind in allen Karten und in der Legende als graue Farbflichen

gekennzeichnet.
5.1.1 DasWanderungsvolumen

Als erstes Beispiel, wie sich die Auswirkungen von riumlicher Mobilitit visua-
lisieren lassen, dient der Indikator des Wanderungsvolumens (Abb. 7.). Dieser
Indikator ist als die Summe aller Zu- und Fortzige definiert und wurde so auch
berechnet. Im hiesigen Beispiel wird das Wanderungsvolumen als prozentualer
Anteil an der jeweiligen Bevolkerung in den Berliner Planungsriumen darge-
stellt, um absolute Zahlen in der Choroplethenkarte zu verhindern. Dabei werden
simtliche An- und Abmeldungen der Binnen- und Auflenwanderungen bertick-
sichtigt. Dieser Indikator zeigt auf, wie grofs der Anteil der Bevolkerung ist, der
raumlich mobil ist. Fir die Farbgebung wurde ein weitgehend werteneutraler
Farbton (petrol) ausgewihlt, der anders als z. B. rot, griin oder blau keine falschen
Assoziationen wecken konnte. Mit gesteigerter Farbintensitit wird die Quantitit
der Daten dargestellt. Es wurden fur die berticksichtigten Werte fiinf Klassen
gebildet. Diese Klassenanzahl wird hiufig kritisiert, weil die mittlere Klasse oft als
Darstellung des Mittelwertes interpretiert wird oder eben genau dafiir verwendet
wird. Dennoch bot sie sich in diesem Fall an, da eine geringere oder grofiere
Anzahl von Klassen die Spannweite der Daten eher schlecht abbilden konnte.
Die Einteilung der Klassengrenzen erfolgte im GIS zunichst iiber die Quan-
tile (Abb. 7), damit alle Klassen fiir den ersten Eindruck gleich stark besetzt sind.
Hiernach wurden die Klassengrenzen nur geringfiigig verschoben, um dquidis-

tante Klassen zu erhalten. Eine visuelle und inhaltliche Interpretation fillt hier-
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durch dem Betrachter/der Betrachterin

nach  Meinung der  Bearbeiterin
leichter. Weiterhin wurden die Klassen ... mmmm e
geschlossen,um die genaue Kenntnis tiber = ERE 1 = .
die Spannweite der Daten zu erhalten. ju =
Diese Vorgehensweise wurde bei allen .

weiteren Klassifizierungsvorgingen der ﬂ =
Wanderungsindikatoren ~ angewendet. e S

Am Beispiel des Wanderungsvolumens Abb. 7: screenshgt <.:Ier"UrsprUninchen Klassifi-
zierung in Quantile in finf Klassen (LuTcE)

werde die zehn hoéchsten und nied-

rigsten Werte durch unterschiedlich farblich schraffierte Flichen dargestellt. In
Abbildung 7 ist erkennbar, dass die Spannweite der letzten Klasse gerade stark
auseinanderdriftet mit einem groflen Abstand zwischen dem hochsten und zweit-
hochsten Wert. Daher wurde sich dazu entschieden diese Planungsriaume in der
Karte zu nummerieren, um die genaue Reihenfolge aufzuzeigen. Nachdem die
Daten im GIS klassifiziert wurden, die grobe Farbskala ausgewihlt und Legende
und Maf3stab hinzugefiigt werden, wird jede Karte fiir Illustrator exportiert und

dort weiterverarbeitet: Anpassung der Farben und Layouten des Kartenblattes.

Wird die Karte in Abbildung 8 niher betrachtet, fillt auf, dass Gebiete mit dem
geringsten Wanderungsvolumen vor allem durch ihre Stadtrandlage in der Aufien-
stadt? gekennzeichnet sind. Wohingegen hohe Wanderungsvolumen vorrangig im
oder nahe dem Innenstadtbereich liegen. Ein hohes Wanderungsvolumen anteilig
an den Einwohnern zeichnet sich durch eine sehr starke Aktivitit im Bereich der
An- und Abmeldungen aus und kann somit Informationen tber den Umfang
der Fluktuation liefern. Bei der niheren Interpretation ist allerdings zu bertick-
sichtigen, dass ein und dasselbe Wanderungsvolumen aus ganz unterschiedlichen
An- und Abmeldungensraten entstehen kann. In bestimmten Lebensphasen sind
ganz bestimmte Gebiete in einer Stadt besonders zum Leben bevorzugt (Innen-
stddte z. B. bei jungen Menschen, Studenten oder Singles), wihrend sie in anderen
Lebensphasen eher weniger attraktiv werden kénnten (z. B. in Phasen der Fami-
liengriindung) (HAusseRMANN ET AL. 2011:7). Eine Aussage Uber die Attrak-
tivitit eines Gebietes kann anhand dieser Daten nur bedingt getroffen werden
und macht eine alleinige Interpretation nur durch diese Kennzahl schwer. Unter

den Planungsriumen mit dem héchsten Wanderungsvolumen befinden sich zwar

2 Fir die riumliche Aufteilung der Teilrdume Innen- und AuBenstadt siche dazu die Karte im Anhang.
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Wanderungsvolumen in den
Berliner Planungsraumen
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© Nora Liitge, BHT 2013
Quelle Geodaten: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE)
Quelle Daten: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 8: Karte zum Wanderungsvolumen je 100 Einwohner in den Berliner Planungsrdumen (LUTGe; AMT
FUR STATISTIK BERLIN-BRANDENBURG 2013)

auch inzwischen sehr gefragte Wohngegenden um den Boxhagener und Trave-
platz in Friedrichshain oder der Sparrplatz in der Nihe des Sprengelkiezes im
Wedding, in denen man sich hohe An- und Abmeldezahlen vorstellen kann. Aber
ebenfalls befindet sich hier beispielsweise das Gebiet um die Herzbergstrale. In
ArcMap gibt es in den neuesten Versionen die Moglichkeit online eine soge-
nannte Basemap hinter die GIS-Daten zu legen. Diese Basiskarte kann aus Stra-
fenkarten, wie die von OpenStreetMap oder auch aus Bing-Luftbildern bestehen.
In einigen Untersuchungsfillen in dieser Arbeit wurde das gemacht, um einen
Uberblick zu erhallten, wie das Stadtgebiet darunter aussieht. So auch in diesem
Fall. Das Gebiet um die Herzbergstrafe ist weitestgehend gekennzeichnet durch
das Areal des Krankenhauses Konigin Elisabeth Herzberge und groferen Gewer-
beflichen (IKEA-Markt oder das vietnamesische Dong Xuang Center). Ob nun
die Platzierung unter den ersten zehn Ringen des Wanderungsvolumens aber
durch eine wesentlich erhéhte Anmelde- oder Abmelderate ausgelost wird oder
sich beide Zahlen die Waage halten, kann diese Art der Kartendarstellung leider
nicht zuverldssig erkliren. Aus den Attributdaten kann entnommen werden, dass
es bei allen zwanzig hier separat aufgezeigten Planungsriumen die absoluten

An- und Abmelderaten nahezu die gleiche Grofe besitzen. Bei den hochsten
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zehn Werten liegt der stirkste Unterschied bei einem Saldo von -274 im PLR
Sparrplatz. Die zehn niedrigsten weisen fiir Biesdorf Stiid mit +104 den grofiten

Unterschied aus.

Dariiber hinaus ist zu tUberlegen, ob die Bevolkerungsdichte generell ebenfalls
einen Einflussfaktor auf das Wanderungsvolumen darstellen kann. Innerstidtische
Gebiete sind sehr verdichtete Rdume mit einer hohen Bevélkerungsanzahl im
Vergleich zu den weniger dichten Gebieten in der Auflenstadt (z. B. Blankenfelde
in Pankow oder Miggelheim und Karolinenhof in Képenick). Ein Blick auf den
Stadtplan im Hintergrund zeigt zunichst die geringe Siedlungsfliche trotz der
zum Teil grofiflichigen Gebiete (vorrangig belegt mit Frei- bzw. Grinflichen) im
Vergleich zu anderen Planungsriumen in der Innenstadt. In diesen weniger dicht
besiedelten Rdumen scheint es somit rein zahlentechnisch kaum méglich auf das
gleiche Wanderungsvolumen zu kommen, wenn sich schon allein die Einwoh-
nerzahlen dieser verschiedenen Gebiete stark unterscheiden. Um diesen Zusam-
menhang auch zahlentechnisch tberprifen zu kénnen wurde iberlegt, einen
einfachen Korrelationskoefhizienten aus dem absoluten Wanderungsvolumen
und der Einwohnerdichte (pro km?) zu berechnen. Dieser ergab einen Wert von
0,71 und zeigt doch somit einen positiven Zusammenhang beider Sachverhalte.
Daher scheint es eine richtige Entscheidung zu sein, das Wanderungsvolumen

auch anteilig an der Bevolkerung auszudricken. Wird das Wanderungsvolumen

4 A B C D E F G

1 Fliche in km? |Einwohner [EW_pro_km?|A Id 1 |Abmeld 1 derungsvolumen
2 |01 Mitte 39,5 333.199) 8.442] 41.414 65.069| 106.483
3 |02 Friedrichshain-Kreuzberg 20,3 270.158 13.282] 31.417| 45.413 76.830|
4 |03 Pankow 103,1] 370.938) 3.599| 30.561] 38.896| 69.457)
5 |04 Charlottenburg-Wilmersdo| 64,7 320.458 4.951] 27.270| 38.242| 65.512|
6 |05 Spandau 91,9] 226.240 2.463 15.283 17.628| 32.911
7 |06 Steglitz-Zehlendorf 102,6] 295.737| 2.882] 22.000| 28.594) 50.594
8 |07 Tempelhof-Schéneberg 53,1 336.144 6.330] 26.204) 34.639| 60.842
9 |08 Neukdlin 44,9] 312,158 6.943] 26.861 41.581 68.442]
10 |03 Treptow-Kdpenick 168,4] 242.583 1.440] 14.885| 19.061] 33.946)
11 |10 Marzahn-Hellersdorf 61,8 249.982 4.046] 14.654) 13.834 33.538)
12 |11 Lichtenberg 52,1 261.617| 5.020] 20.612 26.939| 47.552
13 |12 Reinickendorf 89,3 241.511] 2.704] 15.192] 20.025 35.217
14 |Summe 891,8 Korrelation Einwohnerdichte vs. Wanderungsvolumen

15 0,71

EDatenquelle der Einwohner und Flache (2010): Amt fir Statistik Berlin-Brandenburg
17

Abb. 9: Screenshot der Berechnung des Korrelationskoeffizienten (LuTGE)

im Verlauf der vergangenen Jahre betrachtet (Tab. 2), ist zu erkennen, dass es von
Jahr zu Jahr schwankt und dieser Betrachtungszeitraum von 2007 bis 2010 viel-
leicht zu kurz ist. Allerdings wurden keine frei verfigbaren Daten fur diese Frage-
stellung gefunden, damit dies niher betrachtet werden kann. Im Vergleich zum
Vorjahr des hier untersuchten Zeitraumes ist das Wanderungsvolumen allerdings

gesunken. In den Teilrdumen des ostlichen und westlichen Stadtgebietes ist es
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Teilraume der Stadt!’! Summe der An- und Abmeldungen pro 100 Einwohner
und Einwohnerinnen und Jahr
2007 2008 2009 2010
Westliche Innenstadt 333 23,1 334 32,5
Westliche AuBBenstadt 23,5 22,8 23,9 23,2
Ostliche Innenstadt 37,7 36,1 38,3 35,3
Ostliche AuBenstadt 25,9 25,7 25,9 24,1
Westliches Stadtgebiet 27,7 26,7 27,9 27,2
Ostliches Stadtgebiet 29,0 28,4 29,2 27,0
Innenstadt 34,5 33,2 34,7 33,3
AuBenstadt 24,6 24,1 24,8 23,6
Berlin 28,2 274 28,4 27,1

Tab. 2: Wanderungsvolumen je 100 Einwohner von 2007 bis 2010 in den Berliner Teilrdumen (eigene
Darstellung nach HAusserRmANN ET AL. 2011:20)

erstmals im Osten ein minimal geringer als im Westen. Wie hier auch erkennbar
ist, verfigt die Innenstadt generell iiber ein hoéheres Wanderungsvolumen als
die Auflenstadt. Der optische Eindruck scheint sich in diesem Fall anhand der

Zahlen belegen zu lassen.
5.1.2 DerWanderungssaldo

Ein weiterer Wanderungsindikator stellt der Wanderungssaldo dar. Er definiert
sich tber die Differenz aus Zu- und Fortzligen und wird in diesem Fall ebenfalls
als prozentualer Anteil an der Bevolkerung dargestellt werden (Abb. 10), weil die
absoluten Werte keine genaue Aussagekraft besitzen. Mit Hilfe dieser Kennzahl
kénnen Gebiete identifiziert werden, die Bevolkerungsgewinne bzw. -verluste auf
Basis der rdumlichen Bevdlkerungsbewegungen verzeichnen. Dadurch kdénnen
indirekt Hinweise fiir die Attraktivitit der Wohn- oder Lebensbedingungen
innerhalb eines Planungsraumes aufgenommen werden. Weitere Aussagen zum
sozialen Status der Zu- und Fortziehenden koénnen allerdings nicht getroffen
werden (HAussERMANN ET AL. 2011:7). In der vorliegen Karte wurden wesent-
lich mehr Klassen gebildet als fir den Fall des Wanderungsvolumens, um eine sehr
starke Differenzierung von Wanderungsgewinnen und -verlusten zu erlangen.
Somit kénnen auch nur kleine Nuancen aufgezeigt werden. Nach der Bildung der
Quantilen werden die Klassengrenzen wieder manuell verschoben. Fiir die Farb-
gebung wurde sich in diesem Fall fir eine klassisch zweistufige rot-blau Skala
entschieden, wobei rot Gebiete mit Gewinnen und blau mit Verlusten wieder-

spiegelt. Eine mittlere Klasse wird durch Gebiete gesetzt, in denen der Wande-

3 Fiir eine genaue riumliche Aufteilung der Teilrdume (Tab. 1u. 2) siche Anhang.
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Wanderungssaldo in den
Berliner Planungsraumen 2010

Differenz der Fort- und Zuzlige in
Prozent der Einwohner 2010
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Quelle Geodaten: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE)
Quelle Daten: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2013, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 10: Karte des Wanderungssaldo je 100 Einwohner in den Berliner Planungsrdaumen (LUTGE; AMT FUR
STATISTIK BERLIN-BRANDENBURG 2013)

rungssaldo gleich null ist. Die vierzehn Gebiete, die in der Statistik nicht bertck-
sichtig werden sind hier wiederum in dunkelgrau dargestellt. In gesamtstidtischer
Sicht ist auffillig, dass sich Gebiete mit hohem positiven Saldo meist am Rand
der ostlichen Innenstadt bzw. in der allgemeinen Auflenstadt befinden, wohin-
gegen die hohen Wanderungsverluste mehrheitlich in der (westlichen) Innen-
stadt auftreten. Dies spiegelt sich auch in den Gesamtzahlen der beiden groflen
Teilriume der Innen- und Auflenstadt wieder (Tab. 3). Zwar verfiigen beide
Riume tber einen positiven Saldo, doch der Innenstadtbereich verfiigt mit 0,1 %
der Einwohner nur iiber einen minimalen Uberschuss. Die AufRenstadt hingegen
kann tiberdurchschnittlich mehr verzeichnen (0,9 %). Fir gesamt Berlin liegt der
Wanderungssaldo mit 0,6 % der Einwohner im leicht positiven Bereich. Unge-
achtet der Geburtenrate ,wichst® die Stadtbevolkerung also. Dieser Eindruck
wird auch optisch durch die Karte belegt. Das Innenstadtgebiet von Mitte, Fried-
richshain-Kreuzberg, das nérdliche Schéneberg und Nord-Neukolln weisen zwar
tberwiegend Wanderungsverluste aus. Allerdings scheinen diese durch die posi-
tiven Salden im restlichen Bereich der Teilrdume wieder ausgeglichen werden,
damit unterm Strich ein positiver Saldo steht. Im gesamtstiddtischen Kontext lasst

sich im Betrachtungszeitraum 2007 bis 2010 ein leichter positiver Trend (0,6 %
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Differenz der An- und Abmeldungen pro 100 Einwohner

Teilrdume der Stadt und Einwohnerinnen und Jahr
2007 2008 2009 2010

Westliche Innenstadt 0,2 0,3 0,5 -0,2
Westliche AuBenstadt 0,3 0,5 0,7 0,9
Ostliche Innenstadt 0,6 -0,1 -1,2 0,8
Ostliche AuBenstadt 0,2 0,4 0,3 0,8
Westliches Stadtgebiet 0,2 0,5 0,6 0,4
Ostliches Stadtgebiet 0.3 0.3 -0,1 0,8
Innenstadt 0,3 0,2 0,0 0,1
Auflenstadt 0,2 0,5 0,5 0,9
Berlin 0,2 0,4 0,3 0,6

Tab. 3: Wanderungssaldo je 100 Einwohner von 2007 bis 2010 in den Berliner Teilrdumen (eigene
Darstellung nach HAusseRMANN ET AL. 2011:20)
der EW) erkennen (Tab. 3). Fiir die einzelnen Teilriume ist fiir diese vier Jahre ein
eindeutiger Trend schon weitaus schwieriger festzustellen. Hiufig wechseln sich
Wanderungsgewinne und -verluste pro Jahr ab. Der Beobachtungszeitraum ist

aber wahrscheinlich auch zu kurz, um einen wirklich Trend absehen zu konnen.

Fir diese Kennzahl wurden die fiinf héchsten und niedrigsten Salden als unter-
schiedlich schraffierte Fliachen in die Karte hinzugefigt und in der Reihen-
folge ebenfalls nummeriert. Der Planungsraum der Eldenaer Strafle, mit dem
hochsten Wanderungsgewinn von 30,4 % ist mit Abstand der hochste Wert. Eine
Erklirung fir diesen Sachverhalt liegt wahrscheinlich in der Entstehung eines
komplett neuen Stadtquartiers auf diesem Areal. Das Gebiet um den ehema-
ligen Central Vieh- und Schlachthof wurde 1993 vom Berliner Senat als stid-
tebauliches Entwicklungsgebiet festgelegt (SENATSVERWALTUNG FUR STADTENT-
wICKLUNG BERLIN 2007:1). Nach einer langen Planungs- und Bauzeit entstehen
bis heute auf diesem Gebiet eine Vielzahl von neuen Wohnungen (Eigentums-
sowie Mietwohnungen), neue innerstidtische Griinflichen (Hausburgpark und
Hermann-Blankenstein-Park), neue Infrastruktur und Gewerbeflichen (REWE-
Markt, Zweirad-Stadler, sowie Einrichtungshiduser und ein Baumarkt). In einem
in der Berliner Morgenpost veréffentlichen Zeitungsartikel zu Beginn des Jahres
2010 (Fratau 2010) wird dieser Planungsraum laut dem damals aktuellen Sozi-
alatlas der Stadt Berlin als sehr beliebtes Wohnviertel bei Familien beschrieben.
Eine steigende Zahl von Einwohnern, eine nur 4,8 %-ige Arbeitslosenquote und
drei Prozent Harz-1V-Empfinger (ebd. 2010) zeugen von einem hohen sozialen
Status. Die zuvor erwihnte Infrastruktureinrichtung tragen bestimmt dazu bei,
dass dieses Gebiet eine attraktive Wohnlage ist. Das zweithochste Saldo (9,3 %)

verzeichnet erstaunlicherweise der Planungsraum Bohlener Strafle an der 6stli-
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chen Stadtgrenze im Bezirk Marzahn-Hellersdorf. Eine direkte Erklirung findet
sich auf Anhieb nicht. Das Wohngebiet ist von typischer DDR-Plattenbauweise
geprigt und verfiigt tiber einige kleinere Griinflichen am Stadtrand (Bing-Satel-
litenbild). Ein Hinweis wire die dort existierende Behindertenwerkstatt (eigener
Kenntnisstand) gewesen. Allerdings konnte dieser Anfangsverdacht nach einem
Telefonat mit der Werkstatt nicht bestitigt werden, da sich auf dem gleichen
Areal keine Wohneinheiten befinden. Die in Abbildung 10 dargestellten Salden
beziehen auf simtliche An- und Abmeldungen, auch iber die Berliner Stadt-
grenze hinaus. Daher konnte eine weitere Untersuchung der Zahlen hilfreich
sein, ob diese weitere Aufschliisse geben kann. Nachdem fiir den Planungsraum
Bohlener Strafe die innerstadtischen Salden, das Saldo mit dem Umland und der
Saldo nur ausschliefllich mit der Auflenwanderung erstellt wurden, ergeben diese
sich immer positiv. Warum also eine Ostberliner Plattenbausiedlung den zweit-
hochsten Saldo besitzt, kann nicht eindeutig geklirt werden. Fir das Gebiet der
Strahlauer Halbinsel gibt wahrscheinlich das gleiche, wie fiir den Planungsraum
Eldenaer Strafle. Jeder der mit der siidlichen Ringbahn in Richtung Ostkreuz
tihrt, kann die neuen Hiuser sehen, die an der Rummelsburger Buch gebaut
werden. Dass dort ein vermehrter Zuzug von Bevolkerungsteilen auftritt ist somit
nachvollziehbar. Vier von den fiinf Gebieten mit dem niedrigsten Saldo befinden
sich direkt im Innenstadtbereich. Die Mehrheit davon im Westteil. Dies spie-
gelt sich auch in den Zahlen der Tabelle 3 wieder. Dort wird aufgefiihrt, dass
der westliche Teilraum mit 0,4% nur einen halb so groflen Saldo besitzt wieder
der ostliche. Es ist interessant zu sehen, dass einige Gebiete in der Innenstadt
im blauen Farbspektrum liegen. Vor der Analyse bestand die Uberzeugung, dass

gerade die Innenstadt tiber einen positiven Saldo verfigt.

Hiufig wird davon gesprochen, dass Berlin zu Gunsten des Umlandes ein Teil
seiner EinwohnerInnen verliert. Um dies zu iiberpriifen, wurde ein neuer Wande-
rungssaldo errechnet, der nur die An- und Abmeldungen mit dem Umland
beriicksichtigen. Das Umland von Berlin ist ein fest definierter Raum nach dem
Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg. Es wird durch 50 Gemeinden um
Berlin abgegrenzt (Ausdehnung siche Abbildung im Anhang). Im Durchschnitt
hat die Stadt einen leicht negativen Wanderungssaldo von -0,1% der Einwohner
und verliert somit. Dies macht sich auch in der Karte optisch bemerkbar. Ein
Grofiteil der Planungsriume weist jetzt Verluste auf, an deren Stelle zuvor noch
Gewinne gestanden haben. Anscheinend werden aber hier aber in der Gesamt-

betrachtung die Verluste durch die Stadt-Umland-Wanderung durch die anderen
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Wanderungssaldo mit dem Umland in
den Berliner Planungsraumen 2010

Differenz der Fort- und Zuziige mit dem
Umland in Prozent der Einwohner 2010
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Quelle Geodaten: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE)
Quelle Daten: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2013, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 11: Karte des Wanderungssaldo mit dem Umland je 100 Einwohner in den Berliner Planungs-
raumen (LUTGE; AMT FUR STATISTIK BERLIN-BRANDENBURG 2013)

Wanderungen kompensiert. Beispiele hierfir liegen im &stlichen Steglitz-Zeh-
lendorf, im Noérdlichen Treptow-Ko6penick oder in Gebieten wie Stid-Pankow
(ehemals Prenzlauer Berg), Mitte oder Nord-Spandau (Abb. 11). Eigentlich ist
es wirklich erstaunlich, dass viele Gebiete in der Stadt zu Gunsten des Umlandes
verlieren. Um diese Aussage zu relativieren, ist ein Blick auf die Legende oder
in die Attributdaten notwendig. Die Spannweite der Daten liegt jetzt zwischen
1,28 % und -1,00 %. Das ist natiirlich bedeutend weniger im Vergleich zum allge-
meinen Wanderungssaldo davor. Von daher wird die Stadt dadurch keine schwer-
wiegenden Einschnitte haben, was ihre Bevolkerungsanzahl angeht. Genau so gut
konnen diese geringen Werte durch hohe positive Salden der Auflenwanderung

wieder wett gemacht werden.
5.1.3 Die Effektivitatsziffer

Als letzte Kennzahl zur Beschreibung von Wanderungen im gesamtstidtischen
Kontext kann auch die Effektivititszifter verwendet werden. Errechnet wird sie
mit Hilfe des Quotienten aus Wanderungssaldo und Wanderungsvolumen. Er

kann Werte zwischen +1 (nur Zuziige) und -1 (nur Fortziige) annehmen und
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beschreibt damit, wie der Name sagt, die Effektivitit bzw. Dominanz und Stirke
der jeweiligen Wanderungsbewegung (HeINEBERG 2007:82). Da es sich hierbei
im Prinzip wieder um die Gewinne und Verluste der Wanderungsbewegungen
handelt, wurde die gleiche Farbgebung verwendet. Da sich gerade um den Null-
wert herum sehr viele Werte sammeln, wurde die erste Klasse links und rechts
davon kleiner gehalten als die restlichen. Optisch sieht diese Karte (Abbildung
12) der Darstellung des allgemeinen Wanderungssaldos sehr dhnlich. Dies liegt
zum einen an der gleichen Farbgebung und zum anderen daran, dass die Effekti-
vitatsziffer im Prinzip den gleichen Inhalt wiedergibt wie die Wanderungssaldos
nur auf einer anderen Datenbasis. Die Wanderungssalden wurden alle mit Hilfe
von relativen Zahlen auf Basis der Einwohnerzahlen der jeweiligen Planungs-
rdume erzeugt, um sie als Choroplethenkarte darstellen zu konnen. Sie zeigt
dadurch die Stirke der Wanderungen anteilig an den Einwohnern. Durch die
Berechnung der Effektivititsziffer geschieht eigentlich etwas dhnliches. Mit dem
absoluten Wanderungssaldo kann zunichst nicht sehr viel angefangen werden.
Anhand dieser Zahl kann nur abgelesen werden, ob es sich um einen Gewinn oder
Verlust handelt und wie hoch oder niedrig dieser ist. Aber ob dieser Ausschlag
tir das Gebiet auch signifikant hoch oder gering ist, sagt diese Zahl eben genau

Effektivitatsziffer in den
Berliner Planungsrdaumen 2010

Quotient aus Wanderungssaldo
und Wanderungsvolumen
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Quelle Geodaten: Amt fur Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE)
Quelle Daten: Amt fur Statistik Berlin-Brandenburg 2013, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 12: Karte der Effektivitatsziffer in den Berliner Planungsraumen (LUTGe; AMT FUR STATISTIK BERLIN-BRAN-
DENBURG 2013)
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nicht aus. Daher wird der Wanderungssaldo im Beispiel der Effektivititsziffer mit
dem Wanderungsvolumen in Verbindung gebracht. Das Wanderungsvolumen
allein ist schwer zu interpretieren. Fiir diese Berechnung ist es egal, wie grof} das
Volumen am Ende ist, aber desto niher sich der Wanderungssaldo dem Wande-
rungsvolumen annihert, desto stirker ist schliefflich die Effektivitit der jewei-
ligen Wanderungsbewegung, weil die Fort- bzw. Zuziige dominieren. Im Prinzip
sagt die Karte zu dem Wanderungssaldo das gleiche aus. Die Gebiete, die in der
Karte des Wanderungssaldos einen Gewinn verzeichnen, werden in der Effekti-
vitdtskarten nicht plotzlich einen Verlust ausweisen. Es kann davon ausgegangen
werden, dass beide Karten den gleichen Sachverhalt in einer unterschiedlichen
Skala darstellen. Um diese Ahnlichkeit besser zu verdeutlichen, wurde das gleiche
Farbspektrum ibernommen. Wie zu sehen ist, befindet sich auch in Abbildung 9
das Gebiet der Eldenaer Strafle wieder mit dem héchsten positiven Wert in
der hochsten Klasse. Dort dominieren mit einer Effektivitatsziffer von 0,73 die
Zuzuge sehr stark. Daneben befinden sich die Riume Eiswerder und Béhlener
Strafe ebenfalls wieder unter den hochsten fiinf Werten. Die beiden Gebiete im
Bezirk Neukolln fallen zum ersten Mal auf, wobei sie unter Berticksichtigung der
Attributtabelle im GIS schon beim Wanderungssaldo unter den hochsten zehn
Werten auftauchen. Im negativen Bereich verhilt es sich ganz dhnlich. Drei der
funf Werte wurden ebenfalls schon im Wanderungssaldo (Abbildung 10) ausge-
wiesen. In den jeweils beiden neuen Gebieten scheint der positive wie negative
Eftekt doch stirker zu sein, als er sich durch den Wanderungssaldo abbilden lasst.
Dies lisst darauf schliefen, dass die Eftektivititsziffer ein gutes Instrument ist,

um zu untersuchen die stark die Zu- und Fortziige tatsichlich sind.

5.2 Kartographische Darstellung von Wanderungsbewegungen

Nach diesem Uberblick zur Visualisierung von Wanderungsbewegungen auf Basis
von gesamtstidtischen Wanderungskennzahlen folgt das eigentliche Hauptpro-
dukt, welches im Rahmen dieser Arbeit entstanden ist. Es handelt sich dabei
um eine detaillierte Darstellung der Binnenwanderungen Berlins auf Ebene der
Planungsraumeinheiten. Diese wurde ebenfalls mit Hilfe eines GIS- und Grafik-
programms erstellt und umgesetzt. Dabei ist fir jeden der zwolf Stadtbezirke ein
eigenes Kartenblatt entstanden. Je Kartenblatt werden zwei Karten dargestellt,

die jeweils die An- und Abmeldungen veranschaulichen.
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Abb. 13: Ausschnitt der Karte zum Anteil der Abb. 14: Ausschnitt der Karte zum Anteil der
Anmeldungen in Mitte je 1000 Anmeldungen Abmeldungen aus Mitte je 1000 Abmeldungen
aus dem gesamten Berliner Stadtgebiet fiir das in das gesamte Berliner Stadtgebiet fiir das Jahr
Jahr 2010 (LuTGe; AMT FUR STATISTIK BERLIN-BRANDEN- 2010 (LuTGE; AMT FUR STATISTIK BERLIN-BRANDENBURG
BURG 2013) 2013)

Zu Beginn der Arbeit wurde tberlegt, welcher Sachverhalt genau dargestellt
werden soll. Zum einen besteht die Moglichkeit wie in den Abbildungen 13 und
14 den prozentualen Anteil der Anmeldungen in bzw. Abmeldungen aus einem
Bezirk an allen An-/Abmeldungen in die umliegenden Planungsriume darzu-
stellen. Dadurch wiirde sich eine allgemeine rdumliche Verteilung ergeben, die
Rickschliisse dartiber zulidsst, welche Gebiete stirker frequentiert werden oder
nicht. Die Abbildungen 13 und 14 zeigen dies beispielhaft an einem kleinen
Ausschnitt fiir den Bezirk Mitte. Dabei ist ziemlich deutlich zu erkennen, dass
wie im Gravitationsmodell beschrieben, die meisten Planungsriume, die sich in
unmittelbarer Nihe zum Bezirk Mitte befinden, einen hohen Anteil von An- oder
Abmeldungen zu verzeichnen haben und diese mit zunehmender Entfernung
vom Bezirk nach und nach abnehmen. In der Annahme, dass dicht besiedelte
Gebiete in der Innenstadt durchschnittlich ein erhdhtes Wanderungsautkommen
vorweisen als die Stadtrandlagen (vgl. Abb. 8), wurde die ganze Analyse ein
weiteres mal durchgefiihrt. Diesmal allerdings bezogen auf die Einwohner in den
Herkunfts- oder Zielgebieten der Planungsriume. Es wird angenommen, dass
diese Vorgehensweise die An- und Abmeldezahlen besser relativieren. Hierdurch
entstand beispielhaft die Abbildung 16. Die orangefarbenen Abbildungen zeigen
jeweils die Zuziige und die blauen die Fortziige aus den Bezirken anteilig je 1000
Einwohner in den Planungsriaumen. Grundsitzlich sehen sich beide Kartentypen
(13/14 und 15) sehr dhnlich. Sie zeigen beide eine verstirkte Wanderungrate
in oder aus den Planungsrdumen, je niher sie zum ausgewihlten Bezirk liegen,

obwohl sie durch eine unterschiedliche Klassifizikation und Relation nicht eins
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Abb. 15: Darstellung der An- und Abmeldungen anteilig je 1000 Einwohner in den Planungsrdumen
flr das Jahr 2010 (blau: Fortziige aus dem Bezirk (dunkles grau); orange: Zuziige in den Bezirk; LUTGE;
AMT FUR STATISTIK BERLIN-BRANDENBURG 2013)

zu eins vergleichbar sind. Das Grundphinomen ist allerdings in beiden klar
erkennbar, auch wenn es geringfligige Unterschiede gibt. Letztendlich wurde sich
tir die weitere kartographische Umsetzung fiir die letzte Variante entschieden,
um aufzuzeigen wie grofs der Anteil der Bevolkerung ist, die aus einem Bezirk

fortziehen oder zuziehen.
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In Fragen der Klassenbildung wurde

Classification Statistics
;[ Menual - Minimums 0,00000
sich in diesem Fall fiir die Bildung von | 2= = - = oo
. . edon: 30000
insgesamt sechs Klassen entschieden, Seddevoum s
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. . . 63,000000
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Auflerdem wurde ein weiteres Farbfeld e e e e |
Sniap breaks to data values

(grau) fiir die statistisch nicht bertick- — )
Abb. 16: Screenshot der Klassifizierung in ArcMap

sichtigten 14 Planungsriume (vgl. mit der Haufigkeitsverteilung Anmeldungsraten in
Kapitel 5.1) angelegt, damit diese das Mitte (Loree)
Ergebnis nicht weiter verzerren (vgl. 5.1). Der Bezirk, um den es sich bei der
Abbildung immer jeweils handelt, wird in einem neutralen Anthrazitton darge-
stellt. Die Klassengrenzen wurden, wie im Kapitel 5.1 ebenfalls beschrieben,
zunichst Uber die Quantile bestimmt und die genaue Haiufigkeitsverteilung
betrachtet. Nachdem diese Einteilung bei allen zwolf Karten tberpriift wurde,
wurden die Grenzen dann hindisch schliefilich zu 0/1/3/6/12 verindert. Diese
Variante spiegelt die Verteilung im Wertebereich in den meisten Fillen gut
wieder und versucht fir alle zwdlf Stadtbezirke eine gute Verteilung zu erlangen,
um eine moglichst gute Vergleichbarkeit aller Karten untereinander zu gewihr-
leisten. Fur die Farbgebung der Karten ist je eine einfarbige Farbskala ausgewihlt
worden, die mit steigender Farbintensitit die steigende Quantitit der Daten zum
Ausdruck bringt. In den oberen Abbildungen der Karten (vgl. Abb. 15) kommen
die Zuzlige aus den Planungsriumen in die Bezirke zum Ausdruck. Um dieser
Thematik mehr Ausdruck zu verleihen, wurde sich entschieden einen warmen
Farbton zu verwenden, der etwas positives ausstrahlt. Ein Orangeton war nach
grundlegender Uberlegung die Wahl, da dieser nicht die starke Signalstirke
besitzt wie beispielsweise rot und in Bezug zur Thematik keine Vielzahl ander-
weitigen Assoziationen weckt. Ganz im Gegensatz hierzu stehen farblich die
unteren Kartendarstellungen. Da es sich hierbei um die Abmeldungen aus den
Bezirken in die umliegenden Planungsriume (Zielgebiete) handelt, wurden hier

eher kihlere Farben verwendet, wobei es sich bei der Farbskala um kein reines

blau handelt.

Neben dieser allgemeinen flichenfarbigen Darstellung einer Variable wurde tiber-
legt, wie man in diese eigentlich statische Karte den dynamischen Prozess von

Wanderungsbewegungen integrieren kann. In der kartographischen Literatur
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finden sich einige Beispiele, iber welche Symbolik sich das am besten 16sen lisst. Es
besttinde natiirlich die Moglichkeit tiber Tortendiagramme die einzelnen Verilt-
nisse unter den Bezirke darzustellen. Aber das Ziel war es, die Bewegung in die
grafische Darstellung mit einflieflen zu lassen. Laut BERTIN ,beruht die Mehrzahl
der Bewegungsvorstellungen auf [einem] Pfeil (BErTIN 1974:350). Dieses Symbol
stellt in jedem Fall eine gerichtete Beziechung dar (ebd.:354). Weiterhin kénnen

riumliche Beziehungen zwischen
zwei Punkten auch durch nicht
gerichtete Bewegungslinien
(Abb. 17) dargestellt werden. Es
wird dadurch die Bewegungen in
beide Richtungen angezeigt (z. B.
in Karten zu Stirke des Verkehrs-
flusses) (DENT 2009:189f.). Diese

Darstellung wird in diesem Fall ~Abb. 17:Beispiel fur nicht gerichtete Bewegungslinien
(verkleinert nach BerTiN 1974:353)

vernachlissigt, weil die Bewe-

gung in eine Richtung hervorgehoben werden soll. Beziiglich der Frage, wie diese
Bewegungslinien oder Pfeile dann tatsichlich dargestellt werden kénnen, gab es
auch mehrere Uberlegungen. Abbildung 18 und 19 zeigen diese. Die linke Abbil-
dung wirkte zunichst sehr interessant. Es gibe die Moglichkeit die Balken noch
mit Pfeilspitzen zu versehen. Darliberhinaus birgt diese Variante Potenzial zur
Veranschaulichung noch weiterer inhaltlicher Variablen. So kénnte innerhalb der
Balken vielleicht das Verhiltnis zwischen Frauen und

Minnern oder andere Werte dargestellt werden. Die | THmm—————_

Kreisfliche konnte ggfs. auch mit einer weiteren Vari-

able bestiickt werden. Dadurch entstiinde eine tiberaus

—

komplexe thematische Karte. Leider wurde diese Visu-

alisierungsform verworfen. Der Grund hierfir, lag

in der platzraubenden Art dieser Darstellung. Zwar R,

sollte dieses Argument

nicht allzu hiufig heran-
gezogen werden. Darii- : ‘
berhinaus standen keine

weiteren Variablen bereit, /\

um sie relativ schnell in

diese Grafik einzuarbeiten. Abb. 18:Darstellungsméglich- Abb. 19: Darstellungsmdg-
keiten von Bewegungslinien aus  lichkeiten Pfeilen aus BerTiN
Das Alter der Wandernden  Dent 2009:192 (b) 1974:354 (a)

26



Wanderungen in Metropolen

Zuziige nach Mitte
Anteil der Anmeldungen in Mitte
pro 1000 Einwohner in den Planungsrdumen 2010
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Quelle Geodaten: Amt fur Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE)
Quelle Daten: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2013, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 20: Zu- und Fortzilige des Bezirkes Mitte mit absoluten Wanderungszahlen (LuTcg, AFS)
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Zuzige nach Friedrichshain-Kreuzberg

Anteil der Anmeldungen in Friedrichshain-Kreuzberg
pro 1000 Einwohner in den Planungsréaumen 2010
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Quelle Geodaten: Amt fur Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE)
Quelle Daten: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2013, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 21: Zu- und Fortzilige des Bezirkes Friedrichshain-Kreuzberg mit absoluten Wanderungszahlen
(LuTce, AFS)
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Zuziige nach Pankow

Anteil der Anmeldungen in Pankow
pro 1000 Einwohner in den Planungsrdaumen 2010
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© Nora Liitge, BHT 2013
Quelle Geodaten: Amt fur Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE)
Quelle Daten: Amt furr Statistik Berlin-Brandenburg 2013, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 22: Zu- und Fortzilige des Bezirkes Pankow mit absoluten Wanderungszahlen (LuTce, AFS)
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Zuziige nach Charlottenburg-Wilmersdorf

Anteil der Anmeldungen in Charlottenburg-Wilmersdorf
pro 1000 Einwohner in den Planungsraumen 2010
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Quelle Daten: Amt fur Statistik Berlin-Brandenburg 2013, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 23: Zu- und Fortziige des Bezirkes Charlottenburg-Wilmersdorf mit absoluten Wanderungszahlen
(LuTce, AFS)
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Zuziige nach Spandau
Anteil der Anmeldungen in Spandau
pro 1000 Einwohner in den Planungsraumen 2010

B n.B

0 Anmeldungen
1
2 bis 3

[ 4bis6

B 7bis12

B 13bis35

Reinickendorf

Pankow

244

Marzahn-

Tt Absolute Anmeldungen in

Spandau aus den Bezirken

" L ’ 1500
Neukolln Treptow-Képenick

Steglitz- 718
Zehlendorf

Tempelhof-

Schoneberg ’ 2500

Friedrichshain-
Kreuzberg

H: Bezirksgrenze

P‘P‘ Planungsraumgrenze

Fortziige aus Spandau Spandau
Anteil der Abmeldungen aus Spandau
pro 1000 Einwohner in den Planungsrdaumen 2010

B nB
0 Abmeldungen
1
M 2bis3
M 4bis6
W 7bis12
| Bl 13bis51

/\@, Absolute Abmeldungen aus
Chaflottenburg® E Spandau in die Bezirke

S P
‘ Wllmleﬁgd%f‘
317 L @ 1500

fire ptowzKepenick

Eriedrichshaing
0 25 5 75 10km
| — —
© Nora Liitge, BHT 2013
Quelle Geodaten: Amt fir Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE)

Quelle Daten: Amt fir Statistik Berlin-Brandenburg 2013, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 24: Zu- und Fortziige des BezirkesSpandau mit absoluten Wanderungszahlen (Lutcg, AFS)
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Zuziige nach Steglitz-Zehlendorf

Anteil der Anmeldungen in Steglitz-Zehlendorf
pro 1000 Einwohner in den Planungsrdumen 2010
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Quelle Daten: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2013, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 25: Zu- und Fortziige des Bezirkes Steglitz-Zehlendorf mit absoluten Wanderungszahlen (Lutce, ArS)
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Zuziige nach Tempelhof-Schoneberg
Anteil der Anmeldungen in Tempelhof-Schéneberg
pro 1000 Einwohner in den Planungsrdumen 2010
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Quelle Daten: Statistisches Amt Berlin-Brandenburg 2013, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 26: Zu- und Fortziige des Bezirkes Tempelhof-Schoneberg mit absoluten Wanderungszahlen
(LuTeE, AFS)
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Zuziige nach Neukdlin

Anteil der Anmeldungen in Neukélin
pro 1000 Einwohner in den Planungsrdaumen 2010
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Quelle Geodaten: Amt fir Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE)
Quelle Daten: Amt fir Statistik Berlin-Brandenburg 2013, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 27: Zu- und Fortzilige des Bezirkes Neukdlln mit absoluten Wanderungszahlen (Lutce, AFS)
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Zuziige nach Treptow-Kopenick
Anteil der Anmeldungen in Treptow-Kopenick
pro 1000 Einwohner in den Planungsrdumen 2010
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Quelle Geodaten: Amt fir Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE)
Quelle Daten: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2013, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 28: Zu- und Fortzlige des Bezirkes Treptow-Kdpenick mit absoluten Wanderungszahlen (LuTae, AFS)
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Zuziige nach Marzahn-Hellersdorf

Anteil der Anmeldungen in Marzahn-Hellersdorf
pro 1000 Einwohner in den Planungsrdaumen 2010
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Quelle Geodaten: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE)
Quelle Daten: Amt fur Statistik Berlin-Brandenburg, eigene Berechnungen
Datenstand: 31.12.2010

Abb. 29: Zu- und Fortziige des Bezirkes Marzahn-Hellersdorf mit absoluten Wanderungszahlen (Lutce, AFS)
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Zuziige nach Lichtenberg

Anteil der Anmeldungen in Lichtenberg
pro 1000 Einwohner in den Planungsrdumen 2010
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Quelle Geodaten: Amt fir Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE)
Quelle Daten: Amt fir Statistik Berlin-Brandenburg 2013, eigene Berechnungen
Datenstan: 31.12.2010

Abb. 29: Zu- und Fortzilige des Bezirkes Lichtenberg mit absoluten Wanderungszahlen (Lutcg, AFS)
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Zuziige nach Reinickendorf
Anteil der Anmeldungen in Reinickendorf
pro1000 Einwohner in den Planungsrédumen 2010
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Abb. 30: Zu- und Fortziige des Bezirkes Lichtenberg mit absoluten Wanderungszahlen (Lutcg, AFS)
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wurde zwar in zugeordneten Altersklassen ebenso wie das Geschlecht beim Amt
fir Statistik mit abgefragt. Allerdings wurde die Zeit am Ende zu knapp diese
Daten noch einmal fiir die Bezirksebene zu agglomerieren und eine Visuali-
sierungsform auszuprobieren. Daher wurde sich dazu entschieden, die Wande-
rungsbewegungen als einzelne Pfeildarstellungen zu visualisieren. Die Pfeile in
den Karten stellen die absoluten An- und Abmeldezahlen auf Bezirksebene dar.
Fir die Darstellung von absoluten Zahlen eignen sich in der Regel Einzelsigna-
turen oder Symbole. Die hier erstellten Pfeile werden als flichenproportionale
Signaturen ausgearbeitet. Ausgangspunkt fiir die Grofenbestimmung ist der
Flacheninhalt des ,,500-Pfeil“, von diesem aus alle anderen Werte und Grofien-
verhiltnisse iber eine Formal berechnet wurden. Dies stellt einen kontinuierli-
chen Mafistab dar. Dadurch entsteht der allgemeine Vorteil, dass die Objektwerte
auch theoretisch direkt abgemessen werden konnten (ARNBERGER 1997:85). Bei
diesen Pfeilsignaturen wird sich dies wahrscheinlich doch schwieriger erweisen.
Daher wurden zusitzlich noch die absoluten Zahlenwerte mit dazu notiert. Zur
allgemeinen Orientierung sind dartiberhinaus noch finf Grofenstufen in der
Legende dargestellt. Fur die Bestimmung des Flicheninhaltes der Signatur sind
nur die Pfeildarstellungen in der Legende zu berticksichtigen. Der in den Karten
dahinter angefiigte Pfeilschaft dient nur der Verlingerung und Verankerung des
Pfeils im jeweiligen Ziel- bzw. Herkunftsgebiet. Farblich wurden die Pfeile in
einem Kontrast zur jeweilig thematischen Flichenfarbe (An- oder Abmeldung)
gestaltet und spiegeln die innehabenden Quantititen nur durch ihre flichen-
hafte Grofle wider. Der leichte Rot-Griin-Konstrast in den oberen Abbildungen
konnten fiir Menschen mit einer Rot-Griin-Schwiche hinderlich sein (Abb.
19-30). Leider ist die Vermeidung dieser Farbkombination hiufig sehr schwierig.
Fir eine bessere Sichtbarkeit der Karte unterhalb der Pfeile wurden diese leicht
transparent gesetzt (50-60%). Gleichzeitig wurde eine entsprechende Form
gesucht, die dies ebenfalls unterstiitzen konnte. BERTIN zeigt in seinem Werk
mehrere Aussehensmoglichkeiten (Abb. 18). Auch wenn die vorne wie hinten
spitz zulaufenden Pfeile sehr vorteilhaft aussehen, wurde sich aus Griinden der
Asthetik dagegen entschieden. Aus diesem Grund liuft der Pfeilschaft durchge-
hend mit gleicher Breite von der Spitze bis zum Ende. In der jetzigen Darstellung
werden die Flichen nur teilweise verdeckt und eine Interpretation ist immer noch

sehr gut moglich.

In Abbildung 15 wird zunichst ein guter Uberblick iiber die Zu- und Fortziige
aller zwolf Stadtbezirke gegeben. Dabei ist auch ohne erklirende Legende sehr gut
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ersichtlich, wie sich die rdumliche Ausdehnung der An- und Abmelderaten von
Bezirk zu Bezirk verschiebt wie ein wandernder Uhrzeiger auf dem Ziffernblatt.
Stellt man sich nun eine optische Linie vor, die in geregelten Abstinden die Bezirke
umkreisen wiirde noch deutlicher klar werden, dass mit zunehmender Entfernung
eines Bezirkes die Zu- bzw. Fortzige kontinuierlich abnehmen. Werden dann wie
in den Abbildungen 19 bis 30 die Pfeile hinzugefiigt, werden die Beziehungen
noch deutlicher. Betrachtet man beide Pfeilrichtungen wird schnell klar, dass
zwischen einigen Bezirken ganz und gar kein ausgeglichener Wanderungssaldo
besteht. Zum Teil iberwiegt die Einwanderung die Auswanderung deutlich, wie
z. B. in Abbildung 26. Hier werden die Wanderungen von Neukolln gezeigt. Der
Pfeil der Fortziehenden aus Friedrichshain-Kreuzberg nach Neukélln ist beinahe
doppelt so grofl wie der der Zuziehenden. Es ist die grofite Wanderungsrate der
gesamten Stadt. Gibe es einen zeitlichen Verlauf dieser Daten, kdnnte untersucht
werden, ob sich die starken Wanderungsvorkommen vielleicht mit der Zeit von
Bezirk zu Bezirk verschieben und einen gewissen Trend erahnen lassen. Schlief3-
lich wird Nord-Neukolln, und vor allem das Gebiet namens ,Kreuzkolln“ nahe
des Maybachufers, in manchen Kreisen schon als zweites Friedrichshain oder
Prenzlauer Berg bezeichnet. Auffillig ist auch, dass die Bezirke die sich wirklich
am Rande der Stadt befinden und weit von der Innenstadt entfernt liegen tber
geringe Pfeilgrofen verfigen aufgrund des geringen Wanderungsaufkommens.
Beispielhaft hierfir konnen Treptow-Kopenick, Spandau oder Steglitz-Zehlen-
dorf genannt werden. Die mdgliche Interaktionskraft aus dem Gravitationsmo-

dell scheint hier doch anklang zu finden.

6 Fazit und Ausblick

Das Ziel dieser Bachelorarbeit lag in der Visualisierung von Wanderungsbewe-
gungen in Metropolen (hier Berlin) und der Analyse dergleichen mit Hilfe von
weiteren Statistiken und Kennzahlen. Gerade mit letzteren konnten bestimmte
Auffilligkeiten wie z. B. Gebiete mit Wanderungsgewinnen und -verlusten sehr
gut veranschaulicht werden und fiihrten mitunter zu tberraschenden Ergeb-
nissen, mit denen im Vorfeld nicht so gerechnet wurde. Den Abbildungen zu
den Wanderungsbewegungen zwischen den einzelnen Bezirken und dem rest-
lichen Stadtgebiet kénnen unbeschreiblich gut die Modelltheorien von Raven-
stein und das Gravitationsmodell aufzeigen. Obwohl diese Theorien schon sehr

lange bestehen, ist es dann doch unglaublich interessant diese Tatsache schwarz
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auf weifs gedruckt zu sehen. Genau hier liegt der wahre Vorteil, den die Karto-
graphie im Grunde liefern kann. Befassen sich doch viele Untersuchungen mit
bestimmten Sachverhalten, wird eine kartographische Visualisierung nicht
immer von Beginn an favorisiert. Anhand dieser Beispiele ldsst sich allerdings
erkennen, welchen Mehrwert es bringt, anstatt diese Daten allein tabellarisch
und anhand von reinen statistischen Berechnungen zu analysieren. Auch wenn
die hier zur Verfiigung stehenden Daten des Amtes fiir Statistik keine tiefschiir-
tenden sozialwissenschaftlichen Untersuchungen ermdglichen, entsteht aber
ein Bewusstsein dafiir was alles noch moéglich ist und es bieten sich noch eine
Vielzahl von weiteren Fragestellungen an, die zu beantworten versucht werden
konnte. In Bezug auf die in der Einleitung erwihnte Gentrifizierung wire es
Uber diese Arbeit hinaus interessant zu prifen, ob sich bestimmte Wanderungs-
bewegungen tiber die Betrachtung mehrere Jahre hin verindern oder verschieben.
Dies beziehe ich beispielsweise auf die sehr starken Anmeldezahlen in Neukoélln
aus Friedrichshain-Kreuzberg. Allgemein bekannt werden in diesem Bezirk die
Wohnlagen immer Attraktiver seit der SchliefBung des Flughafen Tempelhofs vor
einigen Jahren. Da stellt sich die Frage, ob man eine Verschiebung von Wande-
rungsschwerpunkten ebenfalls erkennen konnte. Da die Altersgruppen hier leider
keine Verwendung fanden, wire auch hier noch Spielraum fiir weitere Analyse-
moglichkeiten, wie zum Beispiel Wanderungsverhalten von Familien, bezogen
auf die Altersdaten von O bis ca. 15 Jahren, in der Annahme, dass dies vorrangig
Familienwanderungen sein werden. Oder aber auch das Wanderungsverhalten von
jungen Erwachsenen im Alter zwischen 21 und ca. 35 Jahren. Welche Gebiete

werden hier bevorzugt angezielt.

Dartiber hinaus wiirden Webmapping-Techniken es erméglichen diese Daten auch
im Internet als Overlay iber einer Basiskarte leicht transparent anzuzeigen und
einem breiteren interessierten Publikum zur Verfiigung zu stellen. Diese Prisenta-
tionsart hitte den Vorteil, dass der Betrachter/die Betrachterin gleichzeitig einen
Stadtplanausschnitt zu sehen bekdme und sich so innerhalb der Planungsriume
wesentlich besser orientieren kénnte. Als BerlinerIn kennt man sich zwar meis-
tens gut aus, aber die Darstellung der Planungsriume (LOR) macht es auf den
ersten Blick nicht unbedingt leicht, genau herauszufinden, welcher Planungsraum
jetzt welcher ist. Weiterhin bietet es eine Vielzahl von Anzeigemdglichkeiten
zusitzlicher Informationen parallel. Leider sind hierzu doch umfangreiche Web-
Programmierkenntnisse von No6ten und solch ein Projekt konnte im Rahmen

dieser Arbeit nicht umgesetzt werden trotz regem Interesse.
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Anhang

Die verwendeten Excel-Tabellen konnten aus Grinden des Papiersparens hier
leider nicht angefligt werden. Sie befinden sich aber in digitaler Form auf der
beigelegten CD-Rom inkl. digital verfiigbarer Quellen und den Abbildungen in
dieser Arbeit.
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Quelle Geodaten: Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2013 (CC-BY 3.0-DE);

Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und Umwelt Berlin

Abb. 30: Darstellung der Teilrdume in Berlin (NorA LUTGE; SENATSVERWALTUNG FUR STADTENTWICKLUNG UND
UMweLT 2011)
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Die Region Berlin-Brandenburg
‘ Brandenburg

=— Landesgrenze
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Zusammenhang (SUZ)

50 km
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Abb. 31: Darstellung der raumlichen Ausdehnung des
Umlades (Litge; Amt fur Statistik Berlin-Brandenburg; BKG
2012)
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